Ievads
Ists patriots ir tas, kur§ saka patiesibu pat savai zemei.
Zans Zoress (Jean Léon Jaurés).
Tevzemes milestiba ir loti laba lieta, bet ir kas vl augstaks par to — patiesibas milestiba.
Péeteris Caadajevs. (ITémp Axoenesuu Yaadaes)
Ir labi bt patiesam vienmer, arT tad, ja tas skar dzimteni. Katra pilsona pienakums ir, ja vajadzigs,
mirt par savu dzimteni, bet nevienu nedrikst piespiest melot dzimtenes varda.
Sarls Luijs de Monteskjé (Charles-Louis de Secondat, Baron de La Bréde et de Montesquieu)
Uzbrukumi tautas trikumiem un netikumiem nav noziegums, bet nopelns, istens patriotisms.
Visarions Belinskis (Buccapuon I pueopvesuy benunckuii )
Ists patriotisms — tas pirmkart ir véleSanas zinat un runat patiesibu par savu Tévzemi.
Vjaceslavs Kostikovs (Bsuecias Bacunvesuu Kocmuxos).
Visas nelaimes pasaul€ celas tadel, ka cilveki lieto divéjadas merauklas:
vienu sev un savai dzimtai, citu — pargjiem.
Zenta Maurina.
Es dodu prieksroku savas dzimtenes SaustiSanai, tas sartigtinaSanai, tikai lai nekraptu to.
Péteris Caadajevs (ITémp Hxoenesuy Yaaddes).
Jebkurs nacionalisms ir akls, jo mekle savu nelaimju c€lonus citas tautas, ta sakas neiecietiba,
netaisniba. Nacionalisms nodara launumu vispirms ta paudgjiem, jo nenoveérSami izraisa pretreakciju
no citu tautu puses.
Ilga Apine.
Visa miisu vésture — tas ir izdomajums, kuram visi piekrit.
Volters (Voltaire, Fransua Mari Arué)
Kas gan ir vesture, ja ne meli, ar kuriem visi ir vienispratis?
Napoleons Bonaparts (Napoléon Bonaparte)
Gala rezultata més petam vesturi lai apmierinatu savas intereses un, pec iespgjas, saprastu pie tam
savas pasa problémas. Tacu nevienu no Siem diviem m&rkiem mes nesasniegsim, ja, atrodoties
neaugligas zinatniskas objektivitates idejas iespaida, neuzdrosSinasimies zinatniskas problémas izskatit
no sava skatu punkta.
Karlis Poppers (Karl Raimund Popper)
Nevar biit vEstures ,,pagatnei, kada ta patiesi pastavéja”, ir iesp&jamas tikai vesturiskas
interpretacijas, un ne viena no tam nav galiga.
Karlis Poppers (Karl Raimund Popper)
Vieni no lielakajiem maldiem ir domat, ka visi jit, redz un doma tapat, ka més.
Pjers Buasts (Pierre Boiste)
Lai ka pieklajas rakstitu vesturi, ir jaaizmirst par savu ticibu, savu t€vzemi, savu partiju.
Pjers Buasts (Pierre Boiste)
Misu ienaidnieku spriedumi par mums ir tuvak patiesibai, neka miisu pasu.
Fransua de Larosfuko (Francgois de La Rochefoucauld).
Ticiba tam, ka ir tikai viena, tikai tev zinama patiesiba, ir visa launuma sakne.
Makss Borns (Max Born)
Patiesiba pasaul€ nedara tik daudz laba, cik Skietamas patiesibas — launa. Tieksme izskaistinat
vesturi ir instinktiva tieksme paaugstinat grupas pasnovertejumu.
Mihails Vellers (Muxaun Hocughosuy Bennep)
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Nobriedis prats ienist savas valsts netikumus — nepilnigs noliedz tos. Godpratigs vesturnieks redz
pienakumu izskaust savas zemes netikumus — negodpratigs grib tikai iznicinat tas ienaidniekus.
Mihails Vellers (Muxaun Hocughosuy Bennep)

Polu tautas rakstura varonigas 1pasibas nedrikst mils piespiest aizvert aci uz tas nepratigumu un
nepateicibu, kas gadsimtu garuma tai radija neizmérojamas ciesanas.

Vinstons Ceréils (Winston Leonard Spencer-Churchill)

Katru nacionalistu vaja ideja, ka pagatni ne vien var izmainit, bet ta ir jaizmaina.

Dzordzs Orvels (George Orwell)

Tas, ko m&s saucam par cinismu, biezi vien ir atklati pateikta patiesiba.

Jezups Laganovskis

Cinikis ir cilveks, kurs nebaidas pateikt to, ko citi doma.

Aleksandrs Gordons (Azexcanop I'opoor)

Polijas nelaime ir ta, ka tas veésture ir tik meliga, ka nekas cits pasaulg.

Jezi Gedroics (Jerzy Wiadystaw Giedroyc)

Atcergsimies, ka Polija citu tautu vidi drizak ir liela pele, neka mazs zilonis.

Tadeuss Kotarbinskis (Tadeusz Marian Kotarbinski)

Kada Centraleiropa? Rietumazija!

Josifs Brodskis (Mocugh Anexcanoposuy bpoockuii)

Polijai vienmér ir bijusi nozimiga vieta Eiropas veéstur€, ko noteica gan tas atrasanas paSa Eiropas
centra, gan iespaidigais iedzivotaju skaits, gan ar1 aktiva politika. Daudzi svarigi notikumi ir risinajusies
Polijjas teritorija, polu tauta ir bijusi un joprojam ir iesaistita ne tikai Eiropas, bet arT visas pasaules
meéroga procesos. Polu sabiedrisko kustibu, Polijas valsts politikas iedarbiba bija un ir jitama talu aiz
tas robezam, bet 1pasi tajas valstis, kuras atrodas tai kaiminos, tai skaita ar1 Latvija.

Poli (pasnosaukums Polacy) ir skaitliski lielaka rietumslavu tauta. P&€c dazadiem veértéjumiem pasaulé
dzivo no 44 Iidz 60 miljonu polu, no tiem Polijas Republika — 38 miljoni. Nosaukums radies no
rietumslavu cilts (maztautas) polanu (polanie) varda, kas jau no VIII gadsimta dzivoja Vartas (polu
Warta) upes baseina rajona ap misdienu Poznanu (polu Poznan, vacu Posen). Varda polanie tulkojums
ir vienkarsi ,,lauku (tirumu) iedzivotaji ” (pole — lauks, tirums). Tiesi polanu vidi konsolidgjas polu tautas
kodols, Seit IX gadsimta radas pirma Polijas valsts Pjastu (Piastowie) dinastijas (10.—14.gs.) vadiba, un
Seit atradas pirmas Polijas galvaspilsétas — Gnezno (Gniezno), Poznana (Poznan). Konsolidgjot ap sevi
citas rietumslavu ciltis Vislas baseina, pamazam veidojas kopiga polu identitate.

16. gadsimta vidi poli kopa ar lietuvieSiem un slavu ciltim — misdienu ukrainu un baltkrievu
priekSteciem — radija Polijas-Lietuvas apvienotu valsti jeb Abu Tautu Republiku (1569-1795). To
parasti sauca par Ze&pospolitu (polu Rzeczpospolita, no latinu valodas: Res publica — republika. Pilns
nosaukums: polu: Rzeczpospolita Obojga Narodow, lietuv. — Zecpospolita/Abiejy Tauty Respublika,
baltkr. — Pou Ilacnanimas A600eyx Hapooay). Ta bija muiznieku republika ar vélétu monarhu
prieksgala, kur poli bija valdosa tautiba.

Miisdienu polu historiografija polu valstiskuma dazadiem modeliem pienemts dot kartas numurus:
1569.—1795. gadu periods tiek saukts par I Ze&pospolitu, no 1918. lidz 1939. gadam — par II
Ze&pospolitu, no 1989. gada — par III Ze&pospolitu. Polijas Tautas Republikas pastavésanas periodu
(1944-1989) saja numeracija neievero vai ari lieto terminu Rzeczpospolita Ludowa (Tautas republika),
lai uzsvertu tas atskiribu no citam polu republikam.
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Saka veidoties polu nacija. Tacu tas izveide noslédzas X VIII gadsimta otraja pusé un XIX gadsimta
jau smagakos apstaklos, kad poli cinijas par atbrivoSanos no nacionalas atkaribas.

Paklautais Polijas stavoklis attiecibas ar citam valstim iezimgjas jau XVIII gadsimta sakuma. Ta
otraja pusé Zeépospolita ekonomiska un politiska iek$&ja vajuma, §lahtas (muiZniecibas) kivinu, etnisko
nesaskanu rezultata tika tris reizes kaiminvalstu sadalita un beidza pastavét. XIX gadsimta tikai
atseviSskos periodos Polija pastavéja valstiski veidojumi ar dazadu autonomijas pakapi (VarSavas
hercogiste 1807—1814, Polijas karaliste 1815-1830, Krakovas Republika 1815—-1846, autonoma Galicija
péc 1867. gada). So veidojumu esamiba lava kaut neliela méra saglabat polu valstiskuma parmantojamu,
tom&r neapmierinaja radikalak noskanotos polu patriotus. Vini nepartraukti cinijas par savu neatkaribu,
vairakkart sac€las pret lielvalstu kundzibu, tacu tas tikai pasliktindja zemes stavokli. AtbrivoSanas
kustiba izplatijas visas polu zemes, piepildija augoSo nacionalo paSapzinu ar cinas apofeozi, brunotas
pretosanas, krituSo un nomocito nacionalo varonu kultu. Valsts ar 800 gadu vésturi sadale ienesa ar1
pastavigu nemiera elementu pargjo Eiropas valstu attiecibas.

Ipasi bagata sarezgijumiem bija Polijas vésture XX gadsimta. Polijas valstiskuma atjaunoSana (1918)
un Versalas miers (1919) nekluva par galigu Polijas jautajuma risinajumu. Jaltas vienoSanas (1945) atkal
paklava Poliju lielvalstu diktatam. Polija ilgstoSi atradas t.s. ,,socialistiska” bloka sastava, faktiska
atkariba no PSRS. Tikai 1989.gada polu tauta atkal atguva neatkaribu.

Ka raksta Polijas vésturi daudz pétijusais britu profesors N. Deiviss: ,,Polijas nacionalajai kustibai
bija vissenaka vésture, visstiprakais mandats, vislielaka apnémiba, vissliktaka reputacija un vismazakie
panakumi”. Ir saprotams, ka atzimétas pretrunas ir skaidrojamas gan ar objektiviem, gan subjektiviem,
gan starptautiskiem, gan pasu polu darbibas raditiem faktoriem. Bagatas, bet sarezgitas véstures dazada
uztvere pasu polu vidi ar pati par sevi ir radijusi problémas.

Ungaru vésturnieks 1. Bibo ir atzimgjis ipasSu Austrumeiropas tautu kolektivu psihologijas iezimi —
seviSku jltigumu, pat bailes no pastavosam vai tikai Skietamam nacionalas kopibas boja ejas briesmam.
STm tautam §is bailes bija saistitas sakotngji ar turku, tad vacu, dazkart arT polu ekspansiju, péc tam
krievu iespiesanos regiona. P€dgja gadsimta §is bailes galvenokart saistijas ar Vaciju, Krieviju un PSRS.
Lielajam tautam $is bailes ir mazsaprotamas. Piem&ram, krievu tauta ilgstosi ir bijusi apspiesta, bet
parasti apspieda vinu savas valsts vara, kuru vini neuztvéra ka etniski sveSu, ja arT imperatoru dzislas
tec€ja faktiski vacu asinis. Tapeéc daudzi krievi pagatn€ un biezi arT misdienas nevar pilniba saprast tas
tautas, kuras baidas galvenokart no etniski sveSiem apspied€jiem, pat ja So apspied€ju vara dzivot bija
labak neka savu valditaju kundziba. Ta, nevar strikti apgalvot, ka vairakumam polu Priisijas/Vacijas un
Austrijas/Austroungarijas kundziba dzivot bija sliktak neka savu polu ,,panu” — savas $lahtas vara lidz
Ze&pospolitas dalisanai. Tacu liela polu dala tas pasas §lahtas vadiba XIX gadsimta cinijas pret nacionalo
apspiestibu, sava valstiskuma atjaunoSanu ne tikai pret ,aziatisko” Krievijas impériju, bet ari
»eiropeiskajam” Prisiju/Vaciju un Austriju/Austroungariju.

Polijas attiecibas ar kaiminvalstim un to tautam vienmér ir bijuSas neviennozimigas.
Vissarezgitakas attiecibas Polijai gandriz vienmér veidojas ar kaiminos esosajam Vaciju un Krieviju.

Vispirms par Polijas attiecibam ar Vaciju (Niemcy). Vaciesi ilgstosi ir bijusi vieni no tuvakajiem
un ar1 bistamakajiem polu kaiminiem. Poli ,,vacieti” (niemiec) gadu simteniem uztvéra ka ienaidnieku.

1217.gada pavests Honorijs III pasludindja krusta karu pret prisu paganiem, ar kuriem karoja
Mazovijas (polu Mazowsze, Mazowiecka ziemia, vacu Masowien) hercogs Konrads. 1225.gada hercogs
ludza palidzibu Teitonu (Vacu) ordenim (latnu Ordo fratrum domus Sanctae Mariae Theutonicorum
lerosolimitanorum, Ordo Teutonicus, vacu Orden der Briider vom Deutschen Haus St. Mariens in
Jerusalem, saisinati: Deutscher Orden, Deutscher Ritterorden — katolu religiskais bruninieku ordenis,
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dibinats XII gadsimta Palestind). Teitoni ieradas Polija 1232.gada, apmetas Vislas labaja krasta, saka
sagrabt prusu zemes, pasus tos piespiezot pienemt kristietibu. Iekarotajas zemés ieradas vacu kolonisti.
Ordenis uzurpgja tiesibas kristit paganus austrumos, noliedzot tadas pat tiesibas poliem. Galvenais
ordena pretinieks bija Lietuvas lielknaziste (lietuvieSu Lietuvos DidzZioji Kunigaikstysté, polu Wielkie
Ksiestwo Litewskie, krievu Beniikoe xkusisicecmeso Jlumosckoe, Pyccroe, Kemoumcke u unwix; XIII gs.—
1796.). Lai atvairitu teitonu triecienus, lielknaziste 1385.gada Krévas pili (baltkrievu Kpaycki samax,
polu Zamek w Krewie, lietuvieSu Krévos pilis, musdienu Baltkrievijas teritorija) noslédza Polijas un
Lietuvas personalo tiniju, kad abam valstim bija viens valdnieks no Jagellonu (lietuv.: Jogailaiciai, polu:
Jagiellonowie, baltkr.: Heenonwt) dinastijas. Tas mainija speku sameru par sliktu teitoniem. Tacu ar1 péc
neuzlabojas.

Gan vaciesi, gan poli kops viduslaikiem netaupija negativas emocijas pret kaiminiem.

Jau Prisijas karalis Fridrihs II, apkopojot poliem naidigos uzskatus, izteicas, ka sabiedriba, ,,kuras
uzvardi beidzas ar —ki”, ir ,,visas nozimé&s nicinama nacija*“ (Die ganze ,, Gesellschaft mit dem Namen
auf — ki” ist ,,eine in jeder Hinsicht verdchtliche Nation”.) Prisijas vesturnieki polus un citus slavus
apzimgéja par ,,barbarisma apustuliem” (,,4postel der Barbarei”). Oficialais Priisijas valsts historiografs
L. Ranke uzskatija, ka romanu-germanu tautam vienmér ir bijusi noteicosa loma Eiropas vésturg, bet
kas attiecas uz slaviem, to loma bija aizstavét ,,Eiropas civilizaciju” no klejotaju uzbrukumiem. Sis
zinatnieks uz slaviem, tai skaita poliem, raudzijas no augSas, uzsverot vinu kulturalo atpalicibu un
Vacijas civilizgjoso lomu to vidi. ArT vina p&ctecis amata H. Treicke germanu virzibu slavu zemes
nosauca par ,kultiiras tautu cinu pret barbariem”. Vacu veéstures gramatas Polijas vesture tika reducéta
uz anarhijas, iek$€jo krizu un cinas pret kaiminiem att€lojumu. Pozitivie procesi, sasniegumi
saimnieciskaja un kultiiras joma nebija pienacigi noverteti. (ArT misdienas vacu vesturiskaja literatiira
var atrast o stereotipu atliekas.) Polijas véstures materialam Vacijas valdoSo slanu acis bija jakalpo vacu
imperialisma ekspansionistisko centienu pamatojumam.

Savukart polu vésturnieki jau no XIX gadsimta opongja priisiskajai historiografijai. Saja pretstave
piedalijas ar1 polu literatiira un maksla, negativas krasas attélojot vacu pagatni. Viedoklu pretrunigumu
labi ilustré divi miti par kauju pie Grinvaldes — Tannenbergas (polu Bitwa pod Grunwaldem, vacu
Schlacht bei Tannenberg, 1410).

P&c polu mita Teitonu ordenis falsificgja Romas pavesta bullu, péc tam veica karagajienus pret
prasiem, Lietuvu un Poliju, 1308.gada ar viltu sagraba Gdansku un Piejiiras apgabalu, méginaja paklaut
Lietuvu, kuru izglaba 1385.gada personala tinija ar Poliju. Kauja pie Grinvaldes bija miizigo Polijas cinu
pret Vaciju kvintesence. Pec uzvaras Grinvaldes kauja Polija valdijusas Jagellonu dinastijas klida bija
atlauja no krustneSu vasalvalsts radit mantojamu hercogisti, kura izveidojas par Prisiju un vélak
piedalijas Ze&pospolitas dalisana. Ari Krievijas impérija ietilpinataja Polija 1910. gada tika plasi
atziméta Grinvaldes kaujas jubileja.

Berlines ienemsana 1945.gada bija otra Grinvalde, Austrumpriisijas pievienos$ana Polijai uz visiem
laikiem pielika punktu teitonu agresijai. Peéc 1945.gada Polijas jauniegiitajas rietumu zemées laikam
nebija pilsetas, kura nebiitu savas Grinvaldes ielas. Kaut oficiala Polijas Tautas Republikas propaganda
veidoja divus vacieSu telus: Poliju apdraudoSus, atklati agresivus VFR pilsonus, un sabiedrotos no VDR,
jasaka gan, ka katoliskie polu iedzivotaji juta maz simpatiju pret peédejiem, kurus parasti identificgja ka
prusus.

Ar1 jau musdienas popularo polu politiku bralu Leha un Jaroslava Kacinsku pirmsvéléSsanu kampana
2005.gada tika uzsakta uz J. Matejko gleznas ,,Grinvaldes kauja” fona.
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Pilnigi pretgjs ir vacu mits. Teitonu ordenis neaugligajas Eiropas ziemelaustrumu zemes, parvarot
paganu pretestibu, ar krustu un zobenu iedibindja kristietibu, piesaistija sava laikmeta modernas
tehnologijas, nodibinaja 96 pilsétas, uzcéla 90 cietoksnus, radija sava laikmeta paraugvalsti, kuras
mantinieces bija Priisija un Vacijas imperija. (Vel nacistiskaja t.s. TreSaja reiha darbojas Teitonu ordena
kults.) Nedienas sakas tad, kad Polija, jitot skaudibu pret teitonu valsts panakumiem, noniecinaja
kristigo solidaritati, vienojas ar paganiem. 1410.gada ta saka karu pret ordeni un diemzel kauja pie
Tannenbergas, galvenokart pateicoties lietuvieSu spekiem, sakava to. TaCu vésturiskais taisnigums
uzvargja — X VII gadsimta Prisijas karaliem izdevas nomest polu kundzibu, 18.gadsimta — atgiit agrak
zaudgétas teritorijas, atbrivojot tas no poliskas nekartibas.

Vacija no XVIII gadsimta eksist€ja termins ,,polnische Wirtschaft” — polu saimnieciba, kas, vacu
acim raugoties, noziméja pilnigu nesaimnieciskumu. (Tiesa, pec 1934.gada parakstitas Vacijas un
Polijas deklaracijas par speka nepielietoSanu 1936.gada iznakusaja V. Noltinga gramata bija noradits,
ka taja laika minétais termins esot janodod ,,grabazu noliktava”, tacu vel ilgi daudzi vaciesi polu
ekonomiskos sasniegumus augstu nevértgja.) XIX gadsimta Vacija Prusijas vadiba kluva par
valstiskuma, ekonomikas un kara makslas augstako sasniegumu. 19.gadsimta otraja pusé, kad poli
visiem spékiem cinijas par nacionalo pastavéSanu, vaciesi ka pirmo un galveno ,,senseno” ienaidnieku
uzliikoja francus; tikai valsts austrumu teritorijas, kur dzivoja daudz polu, vaciesi ar lielakam bazam
veras austrumu virziena.

P&c Pirma pasaules kara bezdibenis starp vacu un polu v@stures ainam vél padzilinajas. Ka atzimgjis
polu vésturnieks M. Mrocko, polu priekSstatiem par ,,vacu virzibu uz austrumiem” (,,Deutschen Drang
nach Osten’) blakus pastavéja vacu viedoklis par ,,slavu piepludumu” (,,Andrang des Slawentums”)
rietumos. Vacu véstures zinatne Polijas vesturi un politiku t€loja ka ,,spiedienu uz Rietumiem” (,,Drang
nach Westen”) un ka ,,polu briesmas” (,,polnische Gefahr”). leveérojamais vacu vésturnieks J. Hallers
1923.gada iznakusaja kapitaldarba ,,Vacu vestures laikmeti (,, Epochen der deutschen Geschichte )
rakstija: ,, Polus mis ar pilnam tiesibam uzskatam par vacu mizseniem ienaidniekiem Austrumos®.
(,, Polen denken wir uns mit Recht als den Erbfeind der Deutschen im Osten”.)

Arimisdienas, kad bundesveéra augstakie virsnieki noliek ziedus Vesterplate (Westerplatte — pussala
Baltijas jiira, kur Otra pasaules kara sakuma poli varonigi pretojas nacistiskajiem iebrucgjiem), vaciesu
vidii vél nav izveidojies pamatots un daudz-maz vienots priekSstats par kaimintautas vésturi. Vacu
publicistika art XX gadsimta 80. gados var€ja lasit dusmu pilnus vardus par ,,nepateicigajiem” poliem,
kuri gan sanéma no VFR materialu palidzibu streikotajiem — protestetajiem pret ,,socialistisko” parvaldi
Polija, bet tik un ta neatzina péckara vacu iedzivotaju deportaciju netaisnigumu, vieta un ,,nevieta”
atgadinaja vacu iebrucgju nodarfjjumus Polijas teritorija utt. Kada pirms Otra pasaules kara Polija
dzivojusi un no turienes izraidita vaciete E. Losere 1981.gada rakstija: ,,Kops$ kristiSanas [polu] tauta
tika paklauta stingrai kleriku uzraudzibai, kura traucgja personibas attistibai. Vini nespgj izrauties no
Siem spaidiem. Vini tika ta apspiesti, ka uzkrato agresiju arvien atkal un atkal izlad€ bezprecedenta naida
pret brivakajiem un bagatakajiem vacieSiem. [..] Baznica triumfé Polija. Un katolu baznica no paSiem
sakumiem bija Vacijas valsts niknakais ienaidnieks. Poli tika un tiks izmantoti ka svira lai nolaistu vacu
un Vacijas tautsaimniecibas asinis”. Arl XXI gadsimta sakuma publicistika var atrast Iidzigus
»Zinatniskus* spriedumus par citam tautam.

Ka Hamburga izdotaja vacu-polu Zzurnala ,Dialog” (,,Dialogs”) rakstijis polu Zurnalists
A. KrZzeminskis, vacieSiem atticksme pret Poliju un poliem arf XXI gadsimta ir atminas politikas
(Geddchtnispolitik) parbaudes lidzeklis. Polija tau bija pirma valsts, kura ar iero¢iem cinijas pret
nacistiskas Vacijas agresiju, no pirmas dienas bija antihitleriskas koalicijas locekle, cieta kara laika
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milzigus cilvéku un materialos zaud€jumus, un, kaut arT ne no uzvarétajam lielvalstim, ne arT Vacijas
puses netika atzita par ar tam vienlidzigu, tomér kluva par Vacijai tik sapigi zaud&to teritoriju ieguveju.
Tacu vaciesiem atminas par Otro pasaules karu Polija ir periferiala vieta. Ka noradijis ievérojamais vacu
vesturnieks H.U. VElers, Vacijas abiturientiem un studentiem ir zinasanas par Otra pasaules kara laika
nogalinatajiem seSiem miljoniem ebreju, tacu kad viniem saka, ka tai pat kara dzivibu zaudgja gandriz
katrs piektais polis [precizak gan biitu teikt — Polijas pavalstnieks — V.S.], un jau kara sakuma no vacu
okupétajiem apgabaliem tika padziti 800 000 iedzivotaju, nakas sastapties ar nezinaSanu un izbrinu.
Sociologs un vésturnieks Rietumu institiita direktors Poznana A. Saksons raksta, ka vél daudz tidens ir
jaaizplust robezupé Odera Iidz vacieSi mainis savus uzskatus par poliem. XX gadsimta beigas veikta
sociologiska aptauja radija, ka 50 % vacieSu nav prieksstata par Poliju vai arT viniem ta neinterese.
2000. gada Polija vinu acts bija pedgja vieta no 26 pievilcigakajam Eiropas valstim.

[Pamatigaks materials par Polijas vEstures izp€ti vacu zinatniskaja literatiira atrodams G. Rodes
raksta ,,Der Geschichte Polens in der deutschen Geschitsschreibung” (,,Polijas vE€sture vacu veéstures
literattira®) krajuma ,,Nationalgeschichte als Problem der deutschen und polnischen
Geschichtsschreibung”. Braunschweig, 1983.) Par Polijai veltitas vacu historiografijas veért€jumu no
paSu polu viedokla var izlasit H. OlSevska raksta ,.Die deutsche Historiographie iiber Polen aus
polnischen Sicht” (,,Vacu historiografija par Poliju no pasu polu viedokla”) rakstu krajuma Dittmar
Dahlmann (Hg) ,,Hundert Jahre Osteuropdische Geschichte. Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft“.
Stuttgart, 2005].

Negativi domaja ari poli par vacieSiem. Ne velti 1939.gada 1.septembri Polijas prezidenta I. Moscicka
runa izskangja vardi: ,,miisu senais ienaidnieks ir uzsacis karadarbibu pret Polijas valsti”. Poli labi
atceras, ka VarSava, faktiska Polijas galvaspilséta kopS 1596.gada, pe€d€jos divarpus gadsimtos trisreiz
(1795., 1915., 1939.gg.) krita vacu militaristu rokas. Ausvicas (Auschwitz) jeb Osvencimas, ka arl
daudzas citas nacistu ierikotas koncentracijas nometnes atradas Polija un ar1 Sodien atgadina saviem
apmekl&tajiem par vacu iebrucgju noziegumiem kops krustnesu laikiem Iidz pat Otrajam pasaules karam,
kad vards ,,vaciesu” kluva par sinonimu vardam ,,noziedzigs”.

Protams, veésturé atrodami daudzi fakti ar1 par polu un vacieSu sadarbibu. Patiesiba ir ta, ka naidiguma
izvirdumiem starp vacieSiem un poliem un, vél lielaka méra, starp vinu politikiem, var nostadit preti
periodus, kad abas tautas prata sadzivot draudzigi. Pieméram, Boleslavs Drosmigais sniedza militaru
palidzibu Svétas Romas impérijas keizaram Ottonam III, pats tika kronéts pateicoties ta atbalstam. Abi
personigi tikas t.s. Gnezno (polu Gniezno, vacu Gnesen) kongresa (1 000), kur tika radita patstaviga
Gnezno arhibiskapija, kas Polijai garant€ja baznicas neatkaribu no vacu baznicas. Miisdienas parsvaru
gist uzskats, ka pretéji abam augstak izklastitajam legendam par Grinvaldes kauju XV gadsimta
sadursme starp Poliju un krustnes$iem nebija konflikts starp nacijam vai pat civilizacijam, bet gan starp
valstim. Pie tam abi konkurgjosie bloki: gan Polija un Lietuva, gan Teitonu ordenis, kuru atbalstija art
Svéta Romas impérija un Cehijas karaliste, parstavéja daudzus etnosus.

Vacu un polu kultiiras ir savstarp&ji bagatinajusas viena otru. Lielakoties vacu (un ebreju) amatnieku
apdzivotas Polijas pilsétas parnéma vacu pilsétu Libekas, Magdeburgas, Nirnbergas vai Halles tiesibas.
Neviena valoda, iznemot radniecigo krievu valodu, nav tik stipri ietekmé&jusi polu valodu ka vacu valoda.
Vacu ,,Rathaus® (ratsnams) poliski ir ,ratusz”, ,,Biirgermeister” (birgermeistars) — ,,burmistrz” un
»Pflug” (arkls) — ,,plug”. Polu valodnieks G. Korbuts ir atzinis, ka no 100 polu sarunu valodas vardiem
16-17 ir vacu izcelsmes. Savukart vacu valoda tadi vardi ka ,,Dolmetscher” (tulks), ,,Droschke” (vazona
rati), ,,Gurke” (gurkis), ,,Peitsche” (pataga), ,,Quark™ (biezpiens), ,,Zobel” (sabulis) u.c. ir parnemti no
senas polu valodas. Polijas nacionalas himnas miizikas autora generala J. Dombrovska mate bija vaciete.
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Himnas teksta autors generalis J. Vibickis cienija vacu kultiiru un izaudzinaja savus délus Drézdeng vacu
klasikas gara. Tadu piemé@ru uzskaitijumu varétu turpinat.

Tacu, kaut arT Sodien ,,miiZsena ienaidnieka” t€ls abas puses ir krietni pabalgjis, dazi tam raksturigi
prieksstati ir vél dzivi. Poliem ir paruna: ,,Poki swiat swiatem, Polak Niemcowi nie bedzie bratem”. (,,Tik
ilgi, kamér pasaule pastaves, polis nekad nebiis vacietim bralis.*) Ipasi negativas emocijas polos izraisa
jédziens “Prusy“(prusi). Lidz miisdienam VarSava nav Berlines vai PrtSu ielas. Toties ir Saksu pils,
Saksu parks, SakSu ass (celS), Leipcigas iela un Drézdenes iela. Polu—saksSu tradicionalas attiecibas ir
dzivas vél Sodien. Vardam ,,saksis”, atSkiriba no jédziena ,,priisis” polu ausis ir pozitiva nozime. Tomér,
domajot par Vaciju, poli vispirms atceras Priisiju un tas iekarojumus Polija.

Ka atzimgjis popularais polu publicists A. Krzeminskis, ciktal pasi poli skata savas véstures tumsas
lappuses un kritiz€ daudzus nacionalos mitus, tiktal viss ir kartiba, IpaSu saasinajumu parasti nav. Tacu,
ja kritikai pievienojas kads vacietis, pieminot, piem&ram, polu represijas pret vacu giistekniem un nosoda
vacu deportacijas no peckara Polijas, polu puse nonak lidz pat publiskiem skandaliem.

Ilgstosa saskarsme poliem ir bijusi arT ar krieviem (rosjanie) un Krieviju (Rosja). Tacu divas
kaiminos dzivojoSas lielas radniecigas tautas vestures gaita saistija ar dazadam kristigas ticibas
konfesijam, dazadiem kultiiras virzieniem, kas saasinaja to attistibas nevienméribu. Un tapat ka daudzos
citos gadijumos, kad starp radniecigam tautam (Izra€las un arabu valstu iedzivotdjiem, serbiem un
horvatiem u.c.), arT starp poliem un krieviem ilgstos$i pastav it ka neparvaramas pretrunas. Neatkarigas
Polijas valsts vestur€ griiti atrast periodus, kad ta biitu ilgstosi sadarbojusies ar Krieviju.

Polijas un Krievijas kopiga veésture nelauj ne vienu no tam nosaukt tikai par upuri, ne otru tikai par
agresoru. Nebiit ne vienmeér poli ir bijusi austrumu kaimina agresijas objekts, ka tas Skiet daudziem
Polijas iedzivotajiem, bieZi vini pasi ir tam uzbrukusSi. Ne reizi vien vestures gaita Polija ir sava laba
izmantojusi Krievijai grutas situacijas.

No XI lidz XVII gadsimtam poli daudzkart iebruka Krievzemes robezas, sagraba milzigas teritorijas
un gadsimtiem ilgi ekspluatgja tas, tai laika kad krievu karaspéks $ai laika ne reizi nenonaca pasas Polijas
teritorija.

Ta Kijevas Krievzemes laikos polu karalis Boleslavs Drosmigais péc sava znota bijusa Kijevas knaza
Svjatopolka, kurs$ bija zaudgjis cinu savam bralim Jaroslavam Gudrajam, aicindjuma devas uz Voliniju,
sakava Jaroslava Gudra karadraudzi, 1018.gada ienéma Kijevu, bet ta vieta lai atdotu to valdiSana savas
meitas viram Svjatopolkam, pats saka taja valdit. Tacu pilsétnieki, sasutusi par polu karadraudzes
patvalibam, sac€las un Boleslavs bija spiests atstat pilsétu. Iejaukties Kijevas Krievzemes lietas
méginaja ari Boleslavs II Drosais, tatu péc sadursmém ar vietéjiem iedzivotdjiem bija spiests savu
karadraudzi izvest.

Jau dzilaku polu un krievu pretrunu rasanas saistama ar Maskavas Krievzemes jeb Maskavijas genézi.
Vel XIII-XIV gadsimta Lietuvas valsts atkaroja Zelta Ordai (mongolu Al/tan Ord, tataru Altin Urda,
mongolu-tataru valsts XIII-XV gs.) lielu dalu no senkrievu zem&m. TieSi Lietuvas valsts toreiz
pretend€ja uz So zemju vienotdjas lomu, tacu péc jau minétas 1385. gada noslégtas Krévas tnijas ari
Lietuva izplatjjas katolu ticiba, sakas senkrievu zemju polonizacija. Tapéc Lietuva senkrievu acis
pakapeniski zaudgja ,savas” valsts t€lu, atbalsta lomu cina pret sveSzemju jigu; par tadu kluva
Maskavija, kura palika uzticiga pareizticibai.

1480.gada Lietuvas lielknazs un Polijas karalis Kazimirs IV mgginaja ienemt Novgorodu un
Pleskavu. Protams, ar1 krievu knazi veica karagajienus pret poliem, tacu tiem faktiski bija savu zemju
aizsardzibas un arT atriebibas raksturs.
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Turpmak no 1558. gada (Livonijas kara sakums) Iidz 1939.gadam (oficialais Otra pasaules kara
sakums) Polija ar Krieviju karoja 13 reizes, pie tam poli 2 karus uzvar€ja un 11 zaudgja.

P&c 1569.gada noslégtas Lublinas tinijas (polu Unia Lubelska, lietuvieSu Liublino unija, baltkrievu
Jlrobninckas ynis — ligums par Polijas karalistes un Lietuvas lielknazistes apvienoSanos konfederativa
valsti — Ze¢pospolita ar véletu karali) sakas gadsimtiem ilgusi tas un Maskavas valsts sancensiba par
austrumslavu zemju apvienosanu un paklauSanu.

Var teikt, ka ap 200 gadus XVI —XVII gadsimta Maskavija izjuta Ze&pospolitas spiedienu.
Ze&pospolita uzskatija sevi par galveno katolu ticibas izplatitaju austrumos, turpreti Maskavas valsts
cinijas ne tikai par ,,krievu zemju” vienibu, bet arT ,,visu pareizticigo” kristieSu interesem. Maskavija un
Polija saskatija viena otra antagonistu slavu zemés. Polijai kaiminos Krievija pastavéja Maskavas ka
»tresas Romas” koncepcija, vadoties no XV gadsimta izskangjusas tézes, ka ,,Divas Romas [Roma un
Bizantija] ir kritusas, tresa [Maskava] stav, bet ceturtas nekad nebiis” («/[ea Puma nanu, mpemuii
cmoum, a yemeépmomy He ovieamovy). XVI gadsimta Polijas-Lietuvas valsts robeza atradas netalu no
Mozaiskas. No Livonijas kara (1558—1583) laikiem, kad Maskavija un Zeépospolita cinijas par ietekmi
Baltija un Stefans Batorijs neveiksmigi méginaja ienemt Pleskavu, abu valstu savstarpgjas cinas gan
apdzisa, gan uzliesmoja ar jaunu sparu.

Tas saasinajas it 1pasi peéc Polijas iejaukSanas Krievijas lietas t.s. ,,Juku laikos” XVII gadsimta
sakuma, kad polu karaspeks okupé&ja Maskavu: 1604. gada kopa ar Viltusdmitriju (J/Ioxcedumumpuii, 7—
1606) un 1610.—1612. gada ,,cara” Vladislava laika. XVII gadsimta poli un lietuviesi tik biezi un ilgi
necinijas ne ar vienu citu ienaidnieku ka ar Maskavas valsti. XVII gadsimta sakuma Polija bija populara
atsaukSanas uz spanu konkiskadoru veiktajiem iekarojumiem Amerika. Tika spriests: spanu tacu bija
loti nedaudz salidzinajuma ar indianiem, bet vini tos uzvargja. Polu ir daudz, vai nu vini netiks gala ar
,,moskaliem” [nicigs krievu nosaukums, lietots polu, ukrainu u.c. vidii. — V.S.] ? Nabadziga polu $lahta
ceriba uz bagatigu laupijumu devas paliga Viltusdmitrijam uz Maskavu. Vairakkart Polija ir bijusi tuvu
savam mérkim nostiprinat robezu ar Krieviju pa Dnepras upi.

Nobela prémijas laureats krievu rakstnieks A. Solzenicins, izklastot abu valstu savstarp&jos
paridarijumus, saka ar Krievijas puses nodarfjumiem Polijai, tacu p&c tam rakstija ari par to, ka
»leprieksgjos gadsimtos plaukstosa, stipra, pasparliecinata Polija ne 1saku laiku un ne vajak iekaroja un
apspieda miis [krievus- V.S.]”. Ipasi ving izcéla ,,juku laikus” Krievija X VII gadsimta sakuma, kad ,,poli
teju neatnéma mums nacionalo neatkaribu, So briesmu dzilums bija ne mazaks ka tataru iebrukumam, jo
poli apdraudgja arT pareizticibu. Pie sevis vini to sistematiski apspieda, dzina tinija [domata 1596.gada
noslégta Brestas tinija—V.S.] [..] Miisu juku laikos Polijas ekspansiju polu sabiedriba uztvéra ka normalu
un pat pareizu politiku. PaSi sevi poli iedomajas ka Dieva izredz€tu tautu, kristietibas bastionu, ar
uzdevumu izplatit 1stenu kristietibu puspaganiskajos pareizticigajos, mezonigaja Maskavija, but par
universitasu renesanses kultiiras izplatitajiem”.

Ievérojamais krievu vésturnieks V. Klucevskis apgalvoja, ka polis un tatars bija istena krievu cilvéka
pastavigi ienaidnieki art XVIII gadsimta. P&c vésturnieka un publicista V. Filevica vardiem viduslaikos
,»Krievi satanu iedomajas pola izskata” («pycckue 6eca npeocmasnsanu é sude naxa»). Tacu katru reizi
polu ekspansijai sekoja prettrieciens.

Péc Romanovu (Pomarnoswr) dinastijas nodibinaSanas (vélak Holsteinas-Gotorpas-Romanovu
dinastija — I"onvwmetin-I'ommopn-Pomanoeckas ounacmus), kura valdija Krievijas caristé, peéc tam
Krievijas impérija laika no 1613.gada lidz 1917.gadam, ta pakapeniski atkaroja austrumslavu zemes.

DaZzkart Polija un Krievija gan bija ar1 sabiedrotas, pieméram, XVII gadsimta beigas pret kop&jo
ienaidnieku — Turciju, Ziemelu kara (1700-1721) pret Zviedriju. Tacu tad atkal priekSplana izvirzijas
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nesaskanas. Pateicoties cara, vélak imperatora P&tera I Tstenotajai modernizacijai, Krievija izvirzijas
prieksa kaiminvalstij. XVIII — XX gadsimta jau ta dikt&ja poliem politiskas speles noteikumus. Krievijas
robeZas rietumos atvirzijas aiz Vislas. XVIII gadsimta Ze&pospolita zaudgja savu valstiskumu. Tadu
polu Slahta nevarja samierinaties ne ar savas neatkaribas, ne ar citu tautu apdzivoto, bet lidz tam
Zeépospolitas vara esoso teritoriju zaudéjumu, meklgja pret Krieviju sabiedrotos Centralaja un Rietumu
Eiropa. 1812.gada poli, karojot nu jau Napoleona I (Napoléon I Bonaparte, 1769—-1821) karaspeka
sastava, atkal nonaca Maskava.

Divreiz XIX gadsimta uzliesmoja varenas polu sacelSanas pret Krievijas varu. Kaut poli cinijas par
savu neatkaribu pret visam to sadalijuSajam valstim, tacu galvenais ienaidnieks bija Krievija, kura bija
ieguvusi centralos Polijas apgabalus. lek§€jas pretrunas gan Krievija, gan Polija nelava tam miermiligi
iz8kirties pec Pirma pasaules kara un Oktobra apveérsuma Krievija. Daudz sarkanarmiesu zaudgja dzivibu
1920. gada pie VarSavas. Poli ka vienu no svarigakajiem notikumiem Otra pasaules kara gados atceras
1939.gada 17.septembri notikuSo Sarkanas armijas invaziju Polijas teritorija, péc kara ar izteiktu
neapmierinatibu parcieta PSRS valdo$a staliniska reZima ietekmes izplatibu uz Poliju. Ta
tikstosgadigaja lidzaspastaveésanas laika divu slavu tautu attiecibas uzkrajas ne mazums notikumu, kurus
katra puse trakt€ja citadi. Uz v€sturisko notikumu subjektivas uztveres pamata forméjas visparnacionali
miti. Krievija — mits par naidigajiem poliem-katoliem, kuri jebkura situacija ir gatavi darboties ta, lai
ieriebtu ,,moskaliem”, Polija — mits par vienmér to apdraudoSo, barbarisko un impérisko Krieviju.

No dota darba, kas veltits Polijas XIX un XX gadsimta v@sturei, autora viedokla loti butisks ir
jautajums par polu un krievu tautu attiectbam mingtaja laika. TieSi to samezgTljumi ir nesusi polu tautai
daudz cieSanu.

Par §tm attiecibam, par daudzo Polijas un Krievijas konfliktu biitibu rakstijusi dazadu tautu
vesturnieki un publicisti. Dazu no viniem skaidrojumi nevar tikt uzskatiti par zinatniskiem.

Pieméram, baltkrievu publicists A. Tarass, atsaucoties uz nenosauktu zinatnieku genétiskajiem
pétijumiem, raksta, ka , krievi (no vienas puses), baltkrievi un poli (no otras puses) ir etniski atSkirigas
tautas, antropologiski dazadas rases” un ari ,,tieSi iedzimtas (genétiskas) atskiribas izskirosi veicinaja
maskaviesSu (vélak krievu) tradicionalo noraidiSo attieksmi pret Eiropas dzivesveidu, Eiropas kulttru,
katolicismu, uniatismu un protestantismu, vinu naidu pret Lietuvas Lielknazisti, Kungu Lielo
Novgorodu, Livoniju, Polijas Karalisti.” Min&tais autors arT apgalvo, ka ,.tiesi polu un baltkrievu etniskas
kopibas fakts izskaidro Ze&pospolitas izveidi”. Identificgjot baltkrievus ar poliem, A. Tarass savos
darbos vesturiskos notikumus skata no polonopfilam un rusofobam pozicijam. Ta ka autors nenosauc
vina uzskatus apstiprinoSo ,,genétiku” vardus, hipotéze Seit netick koment&ta, vienigi jasaka, ka $ads
vienkarSots sarezgitu procesu izskaidrojums ir tals no patiesibas.

Dala veésturnieku uzskata, ka galvena bija tiri politiska konkurence par dominanci Austrumeiropa.

Citi aizstav viedokli, ka visu nesaskanu pamata bija nesamierinama cina starp kristietibas austrumu
un rietumu atzariem. Reiz€ 11dzas religiskajai konfrontacijai XVII gadsimta notikumos tiek izskirtas ari
etniskam konfliktam raksturigas pazimes. Ta, pazistamais polu izcelsmes amerikanu vésturnieks
R. Paips atzimégjis: ,,Vesturiskaja perspektiva polu—krievu attiecibas nekad nav bijusSas labas. Starp [..]
[§Tm] valstim vienmeér radas sasprindzinajums. [..] Krievija uzskata Poliju par slavu tradiciju nodevéju,
jo [..] [ta] pien€ma katolu ticibu. Savukart poli nemil krievus, jo parak daudz ir no viniem cietusi”.

Nebiit neatbilst patiesibai priekSstats, ka lielas dalas polu naidiga izturéSanas pret visu krievisko radas
ka sekas trijam Polijas daliSanam XVIII gadsimta, polu sacelSanos apspieSanam XIX gadsimta,
padomiska ,,socialisma” modela uzspieSanai, veselai virknei notikumu, kuros cietusi puse bija polu tauta.
Ka parada polu vésturnieces A. Neviaras 2006.gada publicéts pétijums (Niewiara A. Moskwicin—
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Moskal—Rosjanin w dokumentach prywatnych. £.6dz, 2006) ,,moskala-aziata”, ,,moskala-iebrucgja,”
»moskala-Kristus nodevé&ja” t€ls paradas polu rakstitajos avotos vél sen pirms XVIII gadsimta, kad vél
nekada polu apspieSana no krievu puses nebija iesp&jama. Lidz Lublinas @inijai (1569) Polijai nebija
robezas ar Krieviju, ta bija Lietuvas lielknazistei. PEc Ginijas noslégSanas ar Krieviju konfliktus risinaja
jau apvienota Polijas-Lietuvas valsts (Ze&pospolita). Ja 1idz tam Polijas galvenie ienaidnieki bija
rietumos (Vacija) un dienvidos (Turcija), tad tagad ta iesaistijas karos arT austrumos (pret Krieviju). Tad
ar1 itin dabigi radas polu §lahtas naids pret ,,moskaliem”. Tas bija ne Polijas apspieSanas no Krievijas
puses rezultats (kaut ta to sekméja), bet jau senaks polu §lahtas kolektivo interesu izpausmes veids.

Lidz ,socialisma” padomju modela bankrotam, PSRS sabrukumam, Polijas Tautas republikas
parveidei, historiografija polu-padomju attiecibas tika skatitas no divam pretgjam, savstarpgji
izsledzosam pieejam.

Viena bija parstavéta PSRS un PTR v&sturnieku darbos, otra Rietumu p&tnieku, polu emigrantu vida
dzivojoSo vesturnieku, ka art to polu petnieku monografijas un rakstos, kuri, biezi ar pseidonimiem,
publicgjas PTR valdibas cenziirai nepaklautaja vesturiskaja literatura.

Pirma koncepcija saka veidoties jau Otra pasaules kara laika un bazgjas uz padomju vadibas oficialo
poziciju, kura bija parstavéta plasi pieejamos politiskajos un diplomatiskajos dokumentos, padomju
lideru runas. Autori, kuri pieturgjas Sai koncepcijai, PSRS realizéto arpolitiku, ar1 pret Poliju, vertgja ka
miermiligu, progresivu, internacionalistisku. Turpreti Polijas Republikas starpkaru un Otra pasaules kara
laika realizéta politika tika skatita ka Padomju Savienibai atklati naidiga, nacistiskas Vacijas agresivos
centienus veicinosa. Visspilgtak §1 tendence atklajas padomju vésturnieku darbos, veltitos Polijas
veéstures apkopojumam, Otrajam pasaules karam, arpolitikas un diplomatijas vésturei. Analogisku
poziciju ar nelielam niansém ien€ma oficiala Polijas historiografija 1940.gadu beigas — 80.gados.

Otras koncepcijas piekrit€ji par pamatu néma uzskatus, gluzi pret€jus augstak izklastitajai pieejai.
Vini viennozimigi saskatija padomju arpolitika agresivo, pretpolisko ievirzi, ka starpkaru, ta art Otra
pasaules kara gados, 1paSi uzsvera represijas pret poliem, to deportacijas, polu virsnieku nosauSanu
Katina u. c. Pirmie tadi petijumi paradijas jau driz péc Otra pasaules kara. Visaptverosak $1 koncepceja
izklastita V. Pobog-Malinovska darba ,,Polijas jaunaka politiska vesture”. (,,Najnowsza historia
polityczna Polski 1864—1945”, 1-3, Paryz, Londyn, 1953.—1962.) Jasaka, ka PSRS vadibas nostaja tikai
veicindja Rietumos izplatito uzskatu izplatibu ari pasa Polija. Ta vieta, lai atslepenotu dokumentus,
publicétu avotus par Polijas un Krievijas/PSRS attiecibu vesturi, atspékotu mitus par to, tika vienkarsi
kluséts. Tas veda pie secinadjuma — ja jau PSRS klusg, tad to apstidzoSie notikumu izklasti ir patiesi, bet
varbiit patiesiba bija v€l briesmigaka.

Abas koncepcijas parstavosajiem darbiem bija raksturiga klaja tendenciozitate, tieksme padarit baltu
savu pusi un nomelnot pretgjo, plasa sabiedriska fona iztruikums, savstarp€ja pret€jas puses nacionalo
intereSu ignorésana.

Vestures mantojums arT miisdienas bremze labu kaiminattiecibu veidosanos starp Poliju un Krieviju.
P&c Otra pasaules kara Polijas Tautas Republikas (1952—1989) historiografija nereti tika uzsverts, ka
neraugoties uz to, ka Krievija un Polija vesturiski ilgus gadsimtus bija ienaidnieki, abu tautu attiecibas
parsvara esot bijuSas simpatijas un sadarbiba. Tacu Sis apgalvojums nespé€ja aizsegt to, ka vesturiskas
kolizijas, valstiskas attiecibas nevar&ja neietekmét ari tautu, ierindas cilvéku savstarpgjas jitas. Ta,
krievu revolucionars P. Lavrovs 1889. gada atstastija ka gadu pirms Parizes komtnas (1871) ,,man nacas
piedzivot, ka polu makslas profesors atstaja telpu, dzirdot, ka Dombrovskis griezas pie manis krievu
valoda.” Lidzigi ar1 XX gadsimta 90.gados §1 darba autoram personigi nacas piedzivot, ka pret citam
zem&m un tautam, arT Latviju un latviesiem, draudzigi noskanots inteligents pavecaks polis, kurs prata
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gan krievu, gan vacu valodu, tomé&r nevélgjas tajas sarunaties, ar to demonstr&jot savu attiecksmi pret
bijusajiem ,,okupantiem”.

Tautu savstarp€jas attiecibas seviski trauc€josi ietekméja gan ta saucama ,,socialisma” apstaklos, gan
péc ta sabrukuma skangjusie oficialie meli.

Kaut XX gadsimta 90.gados sakas véstures deideologizacija un depolitizacija, ta nebit nav sekmigi
pabeigta. Ka pamatoti noradijis Daugavpils Universitates profesors A. Ivanovs: ,,... Dazadas politiskas
institiicijas un politiskas elites vEsturi izmantoja un joprojam izmanto ka vienu no politikas veidoSanas
un istenoSanas instrumentiem, kas palidz radit elitei izdevigus vésturiskus mitus un nodroSina
vienpratibu sabiedriba. [..] v@stures politizéSanas pakapi nosaka politiskais rezims: antidemokratiska
rezima apstaklos vésture klust arkartigi politizéta un ideologizeta, tiesi un atklati kalpojot valstij un
oficialajai ideologijai, turpretim demokratiska vara lauj vésturniekiem relativi brivi interpretét veéstures
procesu un vertét véstures faktus. Kaut gan ar1 §1 radosa briviba nav absoliita.” Turpinot So domu gaitu,
var piebilst, ka centienu ,,nodrosinat vienpratibu sabiedriba” paradiSanas jebkura valsti ir lidzvertiga
demokratijas ierobezo$anas méginajumiem.

Polu veésturnieks J. Duracinskis ir atziméjis, ka daudzos péc 1989.gada publicetajos darbos pamatoti
noversto ieprieks€jo melu vietd paradas jauni meli un ,,gan tie vecie, gan misdienu meli izaug uz
noteiktu (kardinali pret€ju) simpatiju vai ar1 atsevisSku pétnieku politisko ieskatu pamata. Tas attiecas,
galvenokart uz izskiroSo notikumu un polu politiskas skatuves galveno ,,aktieru” vertgjumu”. Vélme
parskatit uzkrato pieredzi diemzgl bieZi izpauzas vienkarSota novecojuso uzskatu caurskatiSana, agrako
plusu vieta lieckot minusus un otradi. P&c Otra pasaules kara norisuso sarezgito iek$€jo procesu
padzilinatas interpretacijas vieta bieZzi tiek runats tikai par tiri vardarbigu padomju modela uzspieSanu
Polijai.

[Minéta daudzu pétijumu autora J. Duracinska historiografiskie darbi var dod lasitajam diezgan
pilnigu prieks$statu par pasu polu veésturnieku veikumu savas dzimtenes XIX un XX gadsimta vestures
izpete. Dazi no tiem ir pieejami ar1 krievu valoda. Piemé&ram: 3. Jypauuncxuii. ,,O mOIBCKOH
ucropuorpaguu HoBewmed wucropun” (,,Par jaunako laiku ve@stures polu historiografiju”) //
http://library.by/portalus/modules/rushistory/readme.php?subaction=showfull&id=1192094160&archi
ve=&start from=&ucat=19&category=19 // 2.05.2010.]

Polu vesturnieki nereti nevélas savas véstures periodizacija ieklaut ar1 pasu polu izraisitas nacionalas
sakaves, parasti censas uzsvert, ka Polija vienmer ir bijusi saistita ar Rietumu civilizaciju, reiz€ mazinot
sakaru nozimi ar austrumu kaiminiem. Acimredzot to veicindjis ar1 tas, ka, runajot Polijas valsts
darbinieka un rakstnieka S. Kata-Mackevi¢a vardiem, austrumos ,,m&s vienmer bijam kungu nacija”, bet
rietumos ,,mes bijam tikai stradnieku un zemnieku nacija”.

Diemzel misdienu polu historiografija, bet 1pasi politiskaja publicistika krievu un polu pretrunu un
savstarpgjas nepatikas jiitu c€loni parasti tiek mekleti galvenokart jaunako laiku perioda — XVII-XX
gadsimta ietvaros, devinos gadijumos no desmit uzmanibu pievérSot tikai Polijas daliSanai, uzsverot tas
paverdzinasanu, ko veica Krievija, Priisija/Vacija un Austrija/Austroungarija, ari nez€ligo 1794., 1830.—
1831. un 1863.—1864.gada polu sacelSanos apspieSanu, Otraja pasaules kara Polijai nodaritas patiesas
un iedomatas ,,netaisnibas” un padomju modela uzspieSanu tai. Mazak tiek akcentéta Polijas, tikpat cik
Krievijas, agresiva darbiba Livonijas kara, polu istenota Pleskavas aplenkSana (1581-1582, 1615),
Krievijas un Ze&pospolitas cina par Smolensku, Polocku un kreisa krasta Ukrainu, polu daliba t.s. , juku
laikos” Krievija XVII gs. sakuma, kad norisa polu $lahtas atbalstita Viltusdmitrija I darbiba un tam
sekojosas divas polu intervences Krievija, ka ar1 krievu-polu kar§ 1654.—1667.gada, kad Krievija
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atsaucas Zaporozjes (3anopizvka Ciu) kazaku hetmana B. Hmelnicka aicinajumam palidz€t cina pret
polu apspied€jiem un pienemt Zaporozjes kazakus Krievijas pavalstnieciba.

Ja dala polu v@sturnieku Polijas ricibu pret Krieviju verstajos karagajienos piemin ar1 paskritiski, tad
tik un ta vairakuma vinu rakstitaja jlitams zinams lepnums par polu ,,varondarbiem” $ajos iekaroSanas
karos. Par daudziem citiem, mazak ,,spoziem” notikumiem, polu sakavém, ari par polu iekarotaju
nodaritajam cieSanam citu tautu iedzivotajiem tiek runats klusinati. Tiesa, ir arT citi pieméri. Jau minétais
polu zinatnieks J. Tazbirs uz Zurnalista jautajumu: ,,Kur§ pirmais saka nemilét otros — més krievus vai
krievi miis?” atbildgja: ,,Vienlaikus. Stridus un sadursmju objektu veidoja Lietuva. Krievzeme bija vaja
un Lietuva sagraba tas zemes, kuras agrak bija tas (Krievzemes) IpaSuma. Sancensiba turpindjas, un uz
tas fona noteikti bija janonak Iidz konfliktam.”

Diemzel, ari Seit ir vajadzigs preciz&jums. Polu vésturnieks citetaja fraze it ka nevilSus visu atbildibu
par konfliktiem uzkrauj Lietuvai, Poliju pat nepieminot, kaut Lietuvas lielknazist€ ilgu laiku parsvara
bija slavu pareizticigie iedzivotaji, visai Rietumu Krievzemei Lietuvas lielknaziste bija dabigs
pretestibas centrs ka pret tatariem, ta Teitonu ordeni. Par ietekmi Austrumeiropa cinijas gan polu karali,
gan krievu knazi, gan leiSu kunigaisi, tacu Lietuvai pakapeniski nonakot Polijas jaunaka partnera loma,
galveno cinas smagumu pret Krievzemi uznémas tiesi Polija.

Ze&pospolitas un Krievijas strids par to, kura no tam valdis par ZaporoZjes kazakiem, beidzas ar
Andrusovas pamiera noslégSanu 1667.gada, ar kuru pirma zaudgja visus apgabalus Dnepras kreisaja
krasta par labu Krievijai. Tas bija ievérojams pagrieziena punkts polu-krievu attiecibas. No §1 laika
pusotru gadsimtu lidz 1815.gadam Krievija izplatija savu ietekmi uz rietumiem, lidz liela dala
Zeépospolitas nonaca tas sastava. Jau 1686.gada karalis J. Sobeskis noslédza ar Krieviju t.s. Mazigo
mieru (polu historiografija pokdj Grzymuttowskiego), kura starp citu Zeépospolita apsolija saviem
pavalstniekiem — pareizticigajiem pieskirt ticibas brivibu, bet Krievija apnémas tos aizstavet. Tas deva
Krievijai ieganstu icjaukties Zeépospolitas lietas.

Masdienas savstarpgjos polu — krievu parmetumos parada polu nacionalistiski noskanotajiem
veésturniekiem un publicistiem nepaliek arT liela dala Krievijas vEsturnieku un publicistu. Uzstajoties vai
nu joprojam no padomiskam vai vienkar$i imp@riskam pozicijam, vini nevélas atzit Krievijas un PSRS
noziegumus pret polu tautu, visur saskata tikai polu darbibas negativas sekas.

[Tsu parskatu par krievu un padomju vésturnieku veikumu Polijas vestures izpéte sniedz S. Falkovicas
raksts: Ceemnana @anvkosuu. [lonvckaa npobremamuka 6 poccuiickot ucmopuoepaguu (Polu
problematika krievu historiografija) // http://jazon.hist.uj.edu.pl/zjazd/materialy/falkowicz.pdf //
24.07.2011.]

Savstarpg€jos stridos diemZ€l bieZi dzimst nevis patiesiba, bet jauni aizspriedumi pret kaimintautam.
Noteiktu liecibu par polu un krievu attiecibam sniedz ar1 abu valstu oficialie svetki.

Tagad@jas Krievijas Federacijas likumdevéji izvelgjas par Krievijas Tautas vienibas dienu noteikt
4. novembri, t.i. — dienu, kad p&c daziem pienémumiem 1612.gada krievu zemessardze K. Minina un
D. Pozarska vadiba atbrivoja Maskavu no polu iebrucgjiem.

Tiesa, sveétku datums tika izraudzits bez pienacigam konsultacijam ar specialistiem. Musdienu krievu
ekonomists, vésturnieks un politiskais darbinieks V. Seiniss uzsvéris, ka 3ai diena poli tika padziti tikai
no vienas Maskavas pilsétas dalas (Kumaii-I'opoo), bet Kremlt vini vél palika, un vinu karogi no ta
sienam tika nomesti tikai 1612.gada 7.novembri. Plasaku izveért€jumu Krievijas tautas vienibas dienai
izvélétajam datumam 1612.gada ir devis ievérojamais krievu vésturnieks V.Nazarovs. Sai diena
Maskava nekas ievérojams nenotika, minéta Maskavas dala (Kumau-Iopoo) tika atbrivota pec jauna
stila nevis 4., bet gan 1.novembr. Nepareizais datéjums radas hronologiskas kludas rezultata, saskanojot
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Pareizticigas baznicas un laicigo kalendaru. 5.novembri Kremli ielenktie interventi, kuru rindas bija
raibas péc nacionala sastava un poli, visticamak, bija mazakuma, parakstija kapitulaciju, bet nakamaja
diena Kremla garnizona padevas. TieSi Kremla atbrivoSana kluva par ievérojamu notikumu. Tadejadi
tagad Krievija speka esosa svétku diena balstas uz klidainu dat€jumu, neprecizu vésturisko avotu
trakt€jumu un notikumu interpretaciju, kura neatbilst avotiem.

Lai arT kam biitu taisniba, svétku datuma izvéles politizéto raksturu nevar noliegt.

Polijas Republika ka Polijas armijas diena (Swieto Wojska Polskiego) tiek atziméts 15.augusts, kad
Polijas armija 1920. gada uzvargja Sarkano armiju kauja pie VarSavas.

Sada masu vésturiskas atminas politizéta virziba traucé atklatibas apstarotu, miisdienigu attiecibu
izveidi gan atseviSku cilveku, gan veselu tautu starpa. Savukart, musdienas pastavosas politiskas
problémas trauce objektivi izvertet Polijas vesturi.

Nakas ar noz€lu konstatét, ka veésturé diemzel var atrast argumentus par labu gandriz jebkuram
viedoklim. Ipasi tas attiecas uz divu tautu attiecibam, kuras dzivojusas blakus vairak neka tiiksto$ gadu
un kuras gan vieno, gan 3kir tiksto§gadu savstarpgjas cinas vésture. Sai gadfjuma galigi aplami ir
jautajumi ,.kur§ pirmais saka?” un ,kur§ ir vairak vainigs?”. Jau attieciba uz XX gadsimta sakuma
situaciju krievu filozofs N. Berdjajevs runaja par to, ka poliem un krieviem ir jaatbrivojas no atminam
par gadsimtiem ilgo pretstavi, grékus, atzistot savu vainu, ir janozélo visiem. Sai sakara dzilu patiesibu
nes polu vesturnieka S. Kenevi¢a doma: ,,Nacijai ista patiesiba, lai kada art ta biitu, nevar kaitét [..]
Aprakstot pagajuso gadsimtu konfliktus, ir janem véra ne tikai misu laba esoSie argumenti, bet art
argumenti, ka nak par labu miisu bijusajiem pretiniekiem, lai neaprobeZotos tikai ar saSutumu par mums
nodaritajam parestibam, bet parunatu ari par paridarijumiem, kurus més esam nodarijusi citiem, lai, galu
gala, nestiprinatu masu parliecibu par parakumu par citam nacijam, atceroties to, ka analogiska citu
naciju parlieciba attieciba par poliem mis aizvaino”.

Bijusais Polijas komunistu lideris un Valsts prezidents V. Jaruzelskis, ir stastijis, ka vin$ savas vizites
laika Londona tikas ar Lielbritanijas premjerministri M. Teceri un ieming&jas tai, ka vin$ ir liels
Napoleona I cienitajs. M. Tecere vinu uzveda savas majas béninos, paradija planu adas mapiti un teica:
,Jus zinat, kam ta piedergja? Napoleonam. Tacu franciizi es nekad Surp neatvestu!” V. Jaruzelskis to
komentgja: ,,Skatieties, 200 gadu ir pagajis, bet angli nevar aizmirst [Napoleona karus]. Vini ar fran¢iem
dzivo savieniba, divus pasaules karus karoja kopa. Un neraugoties uz to, katrai valstij palicis diametrali
pretéjs Napoleona redz&jums, sava vestures versija. Tacu tas nedrikst traucét sadarbibu.”

Ka atzimégjis Polijas Zinatnu akadémijas zinatniskais Iidzstradnieks, Berlines Brivas universitates
goda profesors R. Traba, poliem ir gan vajadziga Eiropas telpa dialogiem, tacu pirmkart viniem ir
jaatrisina ,,iek$gjie stridi”, kritiski jaizverté sava pagatne, lai ,,skeleti skap?” netrauc@tu tikt vala no
iemantotajiem kompleksiem un politiska balasta. Var piebilst, ka poliem, daudz cietuSiem no
staliniskajiem PSRS drosibas organiem, nevajadz€tu aizmirst, ka pirmie divi to vaditaji bija polu §lahticu
kartai piederigie F. DZerzinskis un V. Menzinskis, tapat no §is kartas naca ari viena no stalinisma
laikmeta drimakajam figiiram — staliniskais prokurors t. s. ,,atklatajos procesos” — A. Visinskis.

IlgstoSi apspiestas tautas nacionalais jltigums trauc€ tai un ari tas vesturniekiem objektivi izvertét
vesturi.

Izcilais miisdienu krievu filozofs un sociologs A. Zinovjevs ir noradijis uz interesantu likumsakaribu:
péc lieliem vésturiskiem notikumiem, tajos sakavi cietusi puse, jau post faktum analizgjot situaciju,
apstaklus, kas noveda pie §1s sakaves, nespgj biit objektiva. Raudzities pagatné no zaudétaju skatu punkta
ir mazproduktivi, jo vini tacu cieta sakavi, tatad izradijas netalredzigi, nesaprata vai vismaz slikti saprata,
kurp ved notikumu gaita, tai skaita to notikumu, kurus izsauca vinu pasu aktivitates. To vispirms var
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teikt par revoliicijas varu zaud€juSajiem, tacu tapat ari attiecinat uz ar Otro pasaules karu saistitajos
notikumos varu, ietekmi zaud&jusajiem Polijas, un ne tikai Polijas, bijuSajiem valdoSajiem slaniem.

Polu zinatnieki par XX gadsimta otras puses lielako lizumu uzskata 1989. gada notikumus, kas ne
tikai mainija Polijas valsts raksturu, atjaunoja Polijas Republiku (Rzeczpospolita Polska), bet ari
atveseloja situaciju Eiropa kopuma. Jauzsver, ka Sis lizums, tapat ka PSRS sabrukums 1991.gada, ir
pavéris ar1 daudz labvéligakas iesp&jas padzilinati izpétit Polijas vésturi, tuvinaties vésturiskajai
patiesibai. Tomer tas nenozimé, ka S1 patiesiba atklasies pati no sevis. Pe€dgejas desmitgadeés pec Polijas
Tautas Republikas likvidacijas, kad oficiala cenziira vairs neeksisté, pie varas esoSie speki ir paradijusi,
ka arT ar attiecigu finanSu politiku var panakt, lai daudzi vesturnieki, publicisti riip&tos ne tik daudz par
objektivas patiesibas atklasanu, cik politiskas elites pasititas vEstures interpretacijas izplatibu. Daudzos
misdienu polu publicistu, arT zinatnieku, tapat ka citu Austrumeiropas tautu vésturnieku darbos, doming
politiskas nostadnes, nevis vesturiska patiesiba.

2004. gada grupa polu vésturnieku izvirzija iniciativu izstradat un realizeét aktivu vesturisko politiku
(polityka historyczna). Termins (Geschichtspolitik) bija aizgits no Vacijas, kur tas radas jau XX gs.
80.gados, tiesa, ar nedaudz citu saturu. Polija vésturiskas politikas realizacijas piekrit€ji vesturi un
vesturisko atminu lielakoties uzskata par politiskas cinas arénu pret ar€jo un iek$€jo ienaidnieku. Ar to
vini faktiski attaisno atkapes no profesionalas &tikas, ari domu brivibas ierobezoSanu. Apriori tiek
uzskatits, ka ,,ar€jais pretinieks” cenSas nostiprinat savu véstures notikumu interpretaciju, tapéc ,,savu”
veésturnieku pienakums ir solidari pretoties $adam briesmam, aizstavet argumentus, pretejus pretinieku
lietotajiem. Pie varas esoSie politiskie speki, izmantojot valsts administrativos un finansu resursus,
cenSas nostiprinat tiem tikamas vésturisko notikumu interpretacijas. Valdosie slani cenSas uzurp€t un
monopolizgt tiesibas interpretét vesturi, tagadni uzskatot par mérlidzekli pagatnes izvert€sanai. Parasti
specialas vesturiskas politikas realiz€Sanas nepiecieSamibai ka attaisnojums tiek minéta nepietickama
patriotisma audzinaSana véstures stundas skola. Nacionali noskanotie radikali, lai stiprinatu ,,nacionalo
paSapzinu”, prasa radit ,,harmonisku” v@stures ainu, panakt vesturiskas atminas vienveidibu.

Ta 2005.-2007. gada politizeti publicisti meginaja iestastit Polijas sabiedribai, ka humanitaras
zinatnes péc 1989. gada, tai laika raditas macibu gramatas esot nepietickami patriotiskas, bezierunu
patriotisma vieta izplatot kritisko patriotismu. Lai Tstenotu vésturisko politiku, tiek raditas specialas
valstiskas un sabiedriskas iestades un muzeji, iesniegti likumprojekti lai iemtizinatu ,,vienigi pareizo”
vesturisko notikumu trakt€jumu, ievieSot pat kriminalatbildibu par ta neievéroSanu, kontroli par
izglitibas sist€mu. Izmantoti ievérojami finansialie resursi dazadu politiski tendétu projektu istenosanai,
komisiju dibinaSanai, augsti atalgotu amatu radiSanai, ievieSot vesturisko ,,varonu” panteonu, atceres
dienas utt. Godajot un nereti ari parspil€jot savus upurus, kas nesti cina pret ,,sveSajiem”, biezi tiek
tiSuprat aizmirsts, ka savi noziegumi un to rezultata nestie citu tautu upuri nevar tikt attaisnoti pat ar
savas tautas intereSu aizstavibu. Biezi politisko uzskatu maina ved pie ta, ka tiek izcelti vieni un
noniecinati citi vestures personazi. Pieméram, Poznana viena no garakajam ielam tagad nes nevis
Jaroslava Dombrovska, bet Jana Henrika Dombrovska vardu, jo pirmais musdienu ,,pilsétas teéviem”
bijis parak kreiss.

Sada vesturiskas politikas Tsteno$ana ved pie diskusiju ierobeZo$anas sava valsti un konfliktsituaciju
radiSanas ar arpasauli. Kritiskas pieejas trikums pret savas zemes vesturi un savu patriotismu traucé
demokratiskas politiskas kultiiras izveidei, ved pie atteikSanas no pluralisma veésturnieku darbos. VEsture
un vesturiska atmina ir svariga kolektivas identitates sastavdala, tacu skatot to tikai caur vesturiskas
politikas prizmu, tiek tikai sarezgita stridu un problému atrisinasana. Polu vésturniece A. Volfa-Poveska
norada, ka arT muisdienu Polijas vésturnieku un Zurnalistu vidi netriikst cilveku, kuri demonstré, ka var
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,»taisit” politiku ar véstures palidzibu, ka polu vésturiskajai politikai ir geopolitiskas koordinates, ta
atrodas starp divu savu lielako kaiminvalstu vésturiskajam politikam.

Vertejot vesturiskos notikumus, janem vera art tas parvertibas, kas notiek ar apspiestam tautam, kad
tas atgiist valstiskumu un kliist par noteicgjam zemé, kur dzivo citas mazakumtautibas. BijuSajiem
cietgjiem ir vajadzigs patieSam augsts kultiiras un demokratiskas attistibas limenis, lai no apspiestajiem
neparverstos par apspied€jiem. Ne velti neatkarigas Polijas valsts vésturi XX gadsimta 20-30. gados tik
atSkirigi verte, no vienas puses, poli un, no otras puses, taja dzivojusie ukraini, baltkrievi, lietuviesi,
vaciesi, ebreji un krievi.

Vestures jautdjumiem ir japaliek par specialistu un véstures entuziastu mekl&jumu un diskusiju
objektu, bet politikiem jamekl€ celi valstu un tautu attiecibu uzlaboSanai. Ka atzinis Krievijas ZA
loceklis A. Cubarjans: ,,Attiecibas starp cilvékiem un starp tautam kliist stiprakas, dzilakas un godigakas,
ja tas pamatojas uz vesturiskas patiesibas atziSanu un gatavibu kritiskai analizei, arT savas véstures
parvertéSanai.” Acimredzams, ka sapraSanas starp kaimintautam — poliem un krieviem — biis iesp&jama
tikai tad, ja abas puses pilniba apzinasies tas griitibas, kuras Sai cela nosaka vésturiskais mantojums, ka
ar1ieveros un cienis pret€jas puses tradicijas un uzskatus. Misdienas polu un krievu zinatnieki no Polijas
un Krievijas Zinatnu akadémijam censas radit objektivu Polijas un Krievijas sarezgito attiecibu versiju,
tacu joprojam abu grupu pieeja ir daudz subjektivisma. Krievu akadémikis I. Koval¢enko noradijis:
»Nacionala vésture — ta ir autobiografija, bet katra autobiografija ir subjektiva, tapéc, lai piedotu
nacionalajam veésturém objektivu raksturu, to uzrakstiSanai ir japiesaista citu valstu vesturnieki.”

Blakus paSiem polu pétniekiem, kuri ne vienmér ir sp&jigi but pietieckami kritiski pret savu valsti,
daudz par Polijas véstures problémam rakstijusi art tas kaiminvalstu vésturnieki. Tas gan atvieglo, gan
sarezgi tas lidzsvarotaku izvertésanu. Atvieglo tapéc, ka lauj izzinat vienas puses nokluséto, sareZgi — jo
liek meklet patiesibu biezi diametrali pretéjas faktu interpretacijas. Biezi vien vairak neka pasiem poliem
un ar1 Polijjas kaiminvalstu vesturniekiem var uztic€ties neieinteres€to arzemju pétnieku, piemeéram,
SveicieSa A. Kapellera, kanadieSa M. Dz. Karleija u.c. veértejumiem.

XX un XXI gs. mija starp Poliju un Krieviju attistfjas vesturnieku sadarbiba, notika savstarp&ja
apmaina ar dokumentiem un materialiem. Aprit€ naca un joprojam nak arvien jauni arhivu materiali,
tacu faktu uzkraSana nevar automatiski atrisinat to interpretacijas problému.

Starp citu, vésturnieku aprindas biezi skan gausanas, ka parak lénu tiek atverti vai arT nemaz netiek
atverti Krievijas arhivi, kas vismaz dal&ji atbilst patiesibai. Tacu, ka noradijis krievu diplomats, politikis
un vésturnieks V. Falins, tai pat laika tiek aizmirsts, ka ASV uz nenoteiktu laiku ir liegusi jebkadu pieeju
dokumentiem, kurus amerikanu karaviri Otra pasaules kara beigas ieguva nacistiskas Vacijas vadibas
mitn€ Tiringija. Acimredzot tie satur parak daudz nepatikama materiala par amerikanu politiku Eiropa,
varbiit ar Polija.

Ir vajadzigs laiks, lai atbrivotos no aizspriedumiem un liekam emocijam, neizb&gamam 1pasi XX
gadsimta vétraino notikumu veértésana. Diemzel, starptautiska situacija ne vienmer ir labvéliga patiesibas
noskaidroSanai. Ta, Rietumvalstu un Krievijas interesu pretstave Ukrainas teritorija, faktiskais NATO
valstu un Krievijas hibridkars, 1pasi pec tieSas militaras sadursmes sakuma 2022.gada februari, kurs
objektivi veicinaja Polijas ka Ukrainas kaiminvalsts lomas pieaugumu, tikai sekmé arvien jaunu vairak
vai mazak biitisku pretrunu, ka ar1 jau min€to aizspriedumu un emociju saasinasanos.

Tikai patiesibas noskaidroSana, falsifikaciju atmaskoSana sp€j radit pamatu normalam, cienas pilnam,
draudzigam attiecibam starp tautam. Tas attiecas arl uz poliem, vacieSiem, krieviem, ukrainiem,
baltkrieviem, lietuvieSiem, ebrejiem un ari latvieSiem, kuri gan ilgstosi dzivoja kaiminos, bet kuru
attiecibas veidojas dazadu iekSpolitisku un arpolitisku apstaklu ietekm@. Lai atceramies t.s. “polu laikus”
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Latvijas teritorija, arT to, ka XX gadsimta divdesmitajos gados par Poliju Latvija inteligences aprindas
skangja noveértgjums ,,panu Polija”. Profesors J. Tazbirs vél XXI gadsimta sakuma noradija, ka no
vairakuma Polija dazados izglitibas Itmenos lietojamo véstures gramatu griti uzzinat, ka daudzu
gadsimtu gaita Ze&pospolita nacionala zina atgadinaja mozaiku. Ka atzinis E. Duradinskis, ar miisdienas
daudzi poli bijusas Polijas iedzivotajus: ukrainus, baltkrievus un lietuvieSus joprojam uzliko ka
,mazakumtautibas”, kuras nav pelnijusas neko vairak ka Otras Ze&pospolitas realizétas politikas pret
,hacionalajiem mazakumiem” uzlabotu variantu. Tapéc ar1 §aja darba nacionalajam attiecibam starp
dazadajam Polija un tas kaiminos dzivojoSajam tautam ieradita nozimiga vieta.

Bijusa Polijas prezidenta B. Komarovska padomnieks vestures jautajumos T. Nalencs intervija presei
uzsvera, ka valstij un sabiedribai jakoncentré uzmaniba to vesturisko motivu aprites veicinasanai, ar
kuriem Polija var lepoties, pieméram, japopularizé pasaulé lielaka Malborkas (polu Malbork, vacu
Marienburg) pils vai L. Valensas, kurs stavgja pie ,,jaunas Polijas” sakumiem, personiba. Péc T. Nalenca
vardiem, v€sturi nedrikst izmantot ka avotu negativu emociju form&Sanai gan valsts iekSien€, gan arpus
tas. Piekritot tam, ka v@sture jaizmanto pozitivu idealu audzinasanai, autoram gan japiezimé, ka ar tas
palidzibu nedrikst art redzét un populariz€t tikai savas un ta noniecinat citu tautu sniegumus, ka art
,heredzet” negativo savas valsts vEsturg.

Lasttaja prieksa esosa darba autors centies cik iesp&jams objektivi un daudzpusigi atspogulot Polijas
vestures XIX un XX gadsimta sarezgitas problémas, tacu uzreiz jasaka, ka vins tomer piedava tikai vienu
— savu redz&jumu. Jauzsver, ka miisdienas ir loti griiti pétit, analizet, vienkarsi rakstit par XX gadsimta
notikumiem, pilniba atsakoties no sava subjektiva vértejuma. Cerams, ka péc gadiem, kad kaislibas biis
norimusas, objektivitati sasniegt bus vieglak. Tacu apstaklos, kad uz politiskas skatuves darbojas speki,
kuri sevi ar lielakam vai mazakam tiesibam pozicion€ ka to vai citu XX gadsimta darbojoSos partiju,
stravojumu mantiniekus, prasibu raudzities uz XX gadsimta notikumiem ,,pilnigi neitrali”, drosi var
nosaukt par utopisku.

Godigi japasaka, ka Saja darba visi vesturiskas izskirSanas brizi, notikumi, to veic€ji vertéti no
iesp&jami demokratiskaka, vardarbibu izsledzosa attistibas cela sasniegSanas viedokla. Visdazadakajos
nacionalajos stridos autora personigas simpatijas pieder apspiestajiem nacionalajiem mazakumiem, bet
ne lielvalstiskas, biezi Sovinistiskas nacionalas politikas realizeétajiem. Tai pasa laika autoram nav
pienemama to pagatné (un dazkart arm miisdienas) apspiesto tautu nacionalistisko speku darbiba, kuri
savu mérku sasniegSanai nereti gatavi parkapt citu tautu, citas tautibas cilvéku tadas pat tiesibas uz
brivibu un vienlidzibu, neapstajoties pat noziegumu prieksa.

Stadits mérkis veicinat no aizspriedumiem un stereotipiem brivu un lidzsvarotu izpratni par Polijas
un ar1 visas Eiropas v€sturi Otra pasaules kara gados, palidzet lasitajiem kritiski uztvert un izvertét
dazadus apzinati un neapzinati tendenciozus sacergjumus par Poliju Otraja pasaules kara, kuri pedgjas
desmitgad@s izplatas Austrumeiropa.

Otra pasaules kara notikumos autora simpatijas ir antihitleriskas koalicijas sabiedroto pus€, kuri
cinijas par visparcilvéciskiem merkiem. Tapec vins$ kritiski raugas uz tadiem Austrumeiropas politikiem,
kuri, piesedzoties ar ,,patriotiskiem” lozungiem, kara laika faktiski atbalstija nacistus, bet péc tam
méginaja uzspiest $1 vispasaules nozimibas izskir§anas punkta vért€jumam savu Sauri nacionalistisko
skatfjumu. ArT miisdienas darbojas vinu ideju mantinieki.

Runajot par peéckara situaciju pasaul€, autors neuzskata par iesp&jamu stalinisko (ar1 péc J. Stalina
naves uzlaboto) ,,socialisma” modeli identificét ar to mérki, kuru stadija ta dala cilvéces attistibas celu
mekl&taju, kuri par galveno uzskatija sociala taisniguma idealu sasniegSanu. Socialisms ka sabiedriska
iekarta, kura cilvéks neekspluate citu cilvéku, kur pastav sabiedrisks, bet ne valdosas elites piesavinats
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IpaSums uz razoSanas lidzekliem, netika uzcelts ne PSRS, ne citas t. s. ,,socialisma” valstis. RaZzoSanas
lidzeklu koncentracija valsts (faktiski — partijiski-birokratiska aparata) rokas veda pie
virsmonopolizacijas, kas bremz€ja razoSanas attistibu. ,,Socialisma” valstis nepastavéja socialais
taisnigums. Pastaveja pat superekspluatacija, kad dala sabiedribas (staliniskajas nometnés ieslodzita)
praktiski nesanéma nekadu atlidzibu, dala stradaja par niecigu atalgojumu, bet sabiedribas virsslanis —
partijiski-birokratiska elite sanéma savam veikumam neadekvati augstu atalgojumu. Socialisma princips
,»ho katra péc sp&jam, katram péc vina darba”, ,socialisma” valstis netika stenots, jo nebija jau
objektivas merauklas, ka So darbu novertét. Tirgus vieta verte§jumu deva ka valsts birokratijas slanis
kopuma, ta atseviSki ta parstavji. Tape€c, runajot par PSRS, tas satelitvalstim, ari Polijas Tautas
Republiku, par tur it ka uzcelto sabiedrisko iekartu autors parasti raksta ka par ,,socialismu”, t.i. — lietojot
pédinas. Tikai runajot par socialismu ka mérki, kuru pienéma un centas sasniegt dala uz labaku dzivi
ceroso, bet lielakoties nekritiski domajoso tautas masu, tas lietots bez pedinam.

P&ckara notikumos autora visdzilaka ciena pieder cinitajiem par demokratiju un tautas labklajibu,
kuri sava mérka sasniegSanai bija gatavi lietot daZzadus cinas lidzeklus, tacu atteicas izmantot vardarbibu,
,»Skirisko”, ,,socialistisko” vai ,,nacionalo” intereSu varda piekopt teroru pret savas un citu tautu
piederigajiem. Ar to vini krasi norobeZojas no saviem pretiniekiem — totalitaro, autoritaro, etnokratisko
varas sist€tmu aizstavjiem, kuriem savukart visi lidzekli bija derigi it ka ,,valstisko”, ,nacionalo”,
,»Skirisko”, ,,socialistisko”, ar1,,demokratisko” u.tml., bet faktiski — savu savtigo mérku sasniegSanai. No
Sadam pozicijam ar1 skatiti gan polu, gan citzemju darbinieki, vinu parstavétie sabiedriskie speki, vinu
ietekm@tie notikumi.

Patiesam Polijas véstures redz&€jumam lasitajs tuvinasies, salidzinot dazadus pétijjumus, kritiski
vertgjot ka So, ta ar citus Polijas vesturei veltitus darbus.
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Ilustracijas ievadam

Polijas karogs

Polijas gerbonis Polijas svétums — Censtohovas Svétas Dievmates
svetbilde (Czestochowska Tkona Matki Bozej)
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Mazuru ainava

Tatru iemitnieks murkskis.

Starki — polu ,,nacionalie” putni.
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Karala Stanislava Augusta laika celta Malborkas pils nakti.
,,Pils uz idens” Lazenku rajona VarSava.

Gdanska (Danciga) Vaveles pils Krakova
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